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@@ estiomintegrada dearZona Costera

Biproceso dinamico pluridisciplinario e iterativo
cl stmado a fomentar el desarrollo sostenible de las
= Zonas costeras, que tome en cuenta
Soimulténeamente la fragilidad de los ecosistemas y
de losipaisajes costeros, la diversidad de actividades
y- usos y sus interacciones. (ICAM, 2005)
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ANTAlE15 d e Tdoneidad A Plandelifipl ementacion

idosienunaiserie de opjetiviosirelacionados a la.
e 2 ECONOMICos, sociales), medioampientales) 10s
licadores presentados en la Fase I constituyen una lista
xdaatistiva'y: consenstiada, elaborada a partir del analisis de
SXperiencias e iniciativas internacionales, estudios propios del
EDEA Y por las aportaciones de los representantes de las
B comisiones de trabajo del CES.
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~lintla Fase I no se entro en detalles sobre cuestiones tales como

—Ja disponibilidad de la informacion, metodologia de la medida,
coste; etc. Estos temas son de vital importancia para el exito de

larimplementacion de un sistema de indicadores.

En esta linea, la Fase II de este trabajo, pretendo avanzar para
que esta propuesta se materializo en acciones concretas que
realmente ayuden a progresar hacia la sostenibilidad en la zona
costera de las Illes Balears.
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Get feige aoinlesguzasnitznel oL GBS (Lo U0 lois

ictividades para la Fase I incluyeron:

29 Uing priorizacion de los indicadores basada en un analisis de
idoeneidad y nivel de importancia, y una estimacion del coste
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- I (tiempo, personal, tecnologia) de desarrollar y/o aplicar cada
— ~— indicador.
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- B, Una serie de recomendaciones para desarrollar, mantener y
divulgar la informacion relacionada con cada indicador,
especificamente, la identificacion del grupo, instituciones y
organismos responsables potenciales para cada uno de ellos.
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Lo Telgeiaiclbsicl (adaptadorBorjisersal: 2004) -
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15ror|-._o 1d.de les datoe

. Digggaieilielel de los datosiarlasiescalas espaciales especiticadas

sapispenibilidad de 1os datos a las escalas temporales
CEpecificadas

., Hgte do/de desarrollo de la metodologia para calcular el
Sindicador

= omple]ldad de gestion del indicador (ej. Tiempo, personal,

- e_ ~infraestructura)

.-— —6. Proporcmna tendencias con el tiempo

- /.- Respuesta a un objetivo especifico relacionado con la
sostenibilidad de la zona costera y la GIZC

Idoneidad alta = 19; idoneidad media 16 — 18; idoneidad baja < 15
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IR AnElisis de idoneidad
7 't SiiEIINdClNCOs e entendidorcomo dedicacion de personaly
ecnologla geicionalinecesaria para desarrollawel imdicador)
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1. .__A nalisis de idoneidad

23 -'~ Blimacion dell coste (entendido como dedicacion de personal y
' ecnolog1a adicional necesaria para desarrollar el indicador)

'—De51gnac1on del"nivel de importancia mediante un estudio

SDEIpIRCon 15 representantes de las comisiones de trabajo: del
~EES
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' dependientemente delfanalisis deidoneidad y larestimacion
oste, se ha propuestouna priorizacion de los indicadores
seiclopanigemaibyeliele oo iz sl giechizi oeifeh) ol il
mtor1zar la sostemblhdad y la GIZC en la zona costera de
15 [lles Balears.

{ _ Biha primera priorizacion del nivel de importancia de los
B indicadores fue definida por el IMEDEA.

“Fn una reunion el 07 Noviembre 2007, se realizo un estudio
utilizando la técnica Delphi con 13 miembros de las comisiones
de trabajo del CES para asegurar que la priorizacion del
IMEDEA estaba en linea con las prioridades de la sociedad de
las Illes Balears. Especificamente, los miembros puntuaron su
opinion personal sobre la importancia de cada indicador
usando una escala de 1(muy baja) a 5(muy alta).
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° Las puntuaciones mediasitrealizadas para los indicadores a

traves, del estudie [Delphi filiero comaradas conles niveles

deNmportancia detinidas previamente por el IMEDEA
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2 -—4r. estudlo Delphi retlejo que de los 56 indicadores, 45 fueron
B coincidentes y en los 11 restantes habian pequefias

d1vergenc1as de opinion. En este caso, se ajusto el nivel de
'1_ importancia para reflejar la opinion del CES.




Nombre Medial Media2 M1-M2 Nom Value (M2) |IMEDEA Acuerdo
GOBERNANZA
Existencia y nivel de actividad de las organizaciones de apoyo ala GIZC 4.0 4.0 0|MA A S
Existencia y adecuacion de la legislacidon que facilita la G1ZC 3.8 3.8 0|MA A S
Area de suelo y mar protegida por una regulacién legal 4.2 4.3 0.1|MA A S
Esfuerzos para minimizar impactos medioambientales en la zona costera 4.2 4.2 0|MA A S
Existencia de mecanismos para el control rutinario, la evaluaciéon y el ajuste de las iniciativas de la G1ZC 3.4 3.5 0.1|MA A S
niqpnnihilidnd su-ficiente y- distribu-cid-n—ad-eciuada—de-tostresurso-s-hum 2-R-0-5- té.cRicos y- fin-ancieros p-ara la 3 3-8 O—=3-HVi-A A S
Existencia, difusién y aplicaciéon de la investigacién e informacién relacionada con la G1ZC 3.8 3.8 0|MA A S
E xistencia y funcionamiento de una coordinacién representativay de mecanismos de resolucién de confli 3.8 3.8 0|MA A S
SOCIOFEE€ONOMICO PRINCIPAL
Evolucion del Producto Interior Bruto (PIB) \ 2.3 2.4 0.1|MB Eliminar N)
duccién econémica sectorial 3.5 3.5 0|MA M S
Valores (sin ser de Vrercado)detaecomomfa del mar y de costas 3.6 3.5 -0.1[MA A 5
Inversion directa en la zona costera 3.2 3.2 0fM M S
Patrones de empleo sectorial 4.1 4.2 0.1|MA A S
Cualificacion de capital humano 2.8 2.8 0™ B Nﬁ
Desempleo 3.7 3.7 0|MA A S
__Evetotion de la oferta turistica de alojamiento 4.5 4.5 oA A s
Evolucion de la oferta complementaria 4.0 4.0 0|MA B N
i0 e la oferta turistica 3.8 3.9 0.1[MA A s
Evolucién de la demanda turistica 4.3 4.4 0.1|MA A
Patrones de la demanda turistica (perfil del turista) 3.2 3.2 0|M B J\Q
Percepciones de los residentes del turismo 3.2 3.2 0|M M S
Consumo de Agua 4.7 4.6 -0.1]A A S
Consumo de electricidad 4.6 4.5 -0.1]A A S
Pesca 4.1 4.2 0.1|MA A
Identificacién de fuentes puntuales y no puntuales de contaminacién 3.0 3.1 0.1|M Eliminar N)
Tratamiento de agua/depuracion 4.5 4.5 0]A A S
Produccién de residuos sélidos urbanos 4.2 4.3 0.1[MA A S
Existencia de rutinas de limpieza en la playa y el mar costero 3.7 3.6 -0.1|MA M S
Densidad de poblacién residente 4.2 4.2 0|MA A S
Estacionalidad de la poblacién 4.2 4.2 0|MA A S
Inmigracion 3.6 3.7 0.1[MA A S
Construccién de viviendas 4.2 4.2 0|MA A S
Ratio de urbanizacién de suelo previamente no urbanizado 3.7 3.8 0.1|MA A S
Zona de costa artificial 3.4 3.5 0.1[MA A S
NUmero de puestos de amarre 4.2 4.2 0|MA A S
Carga en infraestructuras viarias y sociales 3.8 3.8 0|MA A S
Densidad de usuarios de la playa 3.5 3.5 0|MA M S
Regeneracion de la costa 3.7 3.8 0.1|MA M
Evaluacién de los riesgos naturales, humanos y econémicos 2.5 2.5 0|M B N)
Inversion en tecnologia, formacién tecnoldgica 2.4 2.5 0.1|M B ’l\ﬁ
MEDIOAMBIENTAL
Diversidad biol6gica 4.2 4.2 0|MA A S
Calidad de las playas 4.6 4.6 0|MA A S
indice de integridad fisica 3.5 3.4 -0.1(m M S
Indicadores asociados con la Directiva Marco del Agua 3.7 3.7 0|MA A S
SOCIO-ECONOMICO SECUNDARIO
Calidad del suministro turistico 4.3 4.3 0|MA A S
Precio del suministro turistico 3.5 3.5 0|MA A S
Indicador de turismo residencial 3.8 3.7 -0.1|MA A
Indicador de segunda residencia de la poblacion local 3.2 3.2 0[M A N)
Indicador de gasto publico 3.2 3.2 0™ M S
Encuestas con empresas de turismo 1.8 1.4 -0.41B Eliminar S
Servicio publico de empleo 2.0 2.1 0.1|MB B S
NUmero de plazas (servicios sociales) 3.6 3.5 -0.1|MA A S
Precio de viviendas 2.9 2.8 -0.1|M B N\
Densidad de ocupacidn de viviendas 3.0 3.0 0™ A N]
Responsabilidad social corporativa 1.9 1.8 -0.1|MB Eliminar ;[\1/
Efectos negativos sociales de le estacionalidad 3.7 3.7 0|MA S
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5=/ hélisis de idonerdad

2 JEBtimacion del coste (entendido como dedicacién de personal y;
_i tecnologla adicional necesaria para desarrollar el indicador)

) Designacion de nivel de importancia (baja, media, alta)
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—— ideneidad v (2)nivel de importancia




Indicadores

Categoria (# original)

Idoneidad

Importancia

21. Existencia y nivel de actividad de las organizaciones de apoyo a la GIZC Gobernanza 1 16 — media Alta
22. Existencia y adecuacion de la legislacién que facilita la GIZC Gobernanza 2 16 — media Alta
23. Existencia y funcionamiento de una coordinacién representativa y de mecanismos de resolucion de conflictos para la GIZC Gobernanza 8 16 — media Alta
24. Patrones de empleo sectorial Socioeconémico 13 17 — media Alta
25. Evolucién de la oferta turistica de alojamiento Socioeconémico 16 18 — media Alta
26. Produccién de residuos solidos urbanos Socioeconémico 27 18 — media Alta
27. Ratio de urbanizacién de suelo previamente no urbanizado Socioeconémico 33 18 — media Alta
28. Zona de costa artificial Socioeconémico 34 16 — media Alta
29. Nuamero de plazas (servicios sociales) Socioeconémico B8 16 — media Alta
30. Efectos negativos sociales de le estacionalidad Socioeconémico B12 17 — media Alta
31. Produccién econémica sectorial Socioeconémico 10 16 — media Media
32. Inversion directa en la zona costera Socioeconémico 12 16 — media Media
33. Precio de viviendas Socioeconémico B9 18 — media Media
34. Setvicio publico de empleo Socioeconémico B7 18 — media Baja
35. Esfuerzos para minimizar impactos medioambientales en la zona costera Gobernanza 4 15 — baja Alta
36. Existencia de mecanismos para el control rutinario, la evaluacién y el ajuste de las iniciativas de la GIZC Gobernanza 5 15 — baja Alta
37. Disponibilidad suficiente y distribucién adecuada de los recursos humanos, técnicos y financieros para la GIZC Gobernanza 6 15 — baja Alta
38. Existencia, difusién y aplicacién de la investigacién e informacion relacionada con la GIZC Gobernanza 7 15 baja Alta
39. Valores (sin ser de Mercado) de la economia del mar y de costas Socioeconémico 11 11 — baja Alta
40. Indicador de turismo residencial Socioeconémico B3 14 — baja Alta
41. Indicadores asociados con la Directiva Marco del Agua Medioambiente 4 12 — baja Alta
42. Diversidad biolégica Medioambiente 1 15 — baja Alta
43. Evolucién de la oferta complementaria Socioeconémico 17 14 — baja Alta
44. Percepciones de los residentes del turismo Socioeconémico 21 11 — baja Media
45. Densidad de usuarios de la playa Socioeconémico 37 13 — baja Media
46. Indice de integridad fisica Medioambiente 3 12 — baja Media
47. Cualificaciéon de capital humano Socioeconémico 14 14 — baja Media
48. Patrones de la demanda turistica Socioeconémico 20 14 — baja Media
49. Evaluacion de los riesgos naturales, humanos y econémicos Socioeconémico 39 12 — baja Media
50. Inversion en tecnologia, formacién tecnoldgica Socioeconémico 40 11 — baja Media
51. Indicador de segunda residencia de la poblacién local Socioeconémico B4 14 — baja Media
52. Densidad de ocupacién de viviendas Socioeconémico B10 14 — baja Media
53. Evolucién del Producto Interior Bruto Socioeconémico 9 15 — baja Baja
54. Responsabilidad social corporativa Socioeconémico B11 10 — baja Baja




Categoria (# original) ]

. Existencia de rutinas de limpieza en la playa y el mar costero edia
38. Regeneracién de la costa edia
39. Indicador de gasto piblico edia
40. Produccién econémica sectorial cdia
41. Inversién directa en la zona costera edia
42, Precio de viviendas cdia
43. Percepciones de los residentes del turismo edia
44. Densidad de usuarios de la playa cdia
45. Indice de integridad fisica cdia
46. Cualificacién de capital humano i
47. Patrones de la demanda turistica cdi;

n de los riesgos naturales, humanos y eco; edia
49. Inversion en tecnologia, formacion tecnoldgica edia
50. Indicador de segunda residencia de la poblacién local edia
51. Densidad de ocupacion de viviendas cdia
T Baja
53. Evolucién del Producto Interior Bruto Baja
54. Responsabilidad social corporativa j
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Otrden de implementacion y designacion de | Numero de Idoneidad Idoneidad Idoneidad

tecursos indicadores Alta Media Baja

Alta Importancia 36 17 10 9

Media Importancia 15 3 3 9

Baja Importancia 3 0 1 2
. Eliminar 2
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tablas representan dosiperspectivas que prieden ser ttiles

paraNartoma de decisiones sopre que indicadores se deberian
i plementar

=

elicaso de gue los recursos (humanos, tecnicos etc.) sean los
B Ctores limitantes, la Tabla de Idoneidad seria una referencia
=== _-:'1' smesirelevante en el sentido de facilitar la implementacion de

—

—  |osindicadores.

—— -

Si se dispone de suficientes recursos para implementar los
indicadores, la Tabla de Importancia es una mejor referencia
ya que representa los indicadores en orden de importancia con
respecto a una monitorizacion completa y cientificamente y
socialmente viable de la sostenibilidad en la zona costera.
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I Adlisis de idomeidad

gaslistimacion del coste (entendido como dedicacion de personal y

Eiccnologia adicional necesaria para desarrollar el indicador)

=

HDesignacion denivel de importancia
v Priorizacion preliminar de indicadores basada en (1) nivel de
ideneidad y (2) nivel de importancia

Recomendaciones para el desarrollo de los indicadores
imdividuales y globales).




Indicador 16. Evolucioén de la oferta turistica

Referencia: adaptado Sarda et al. 2005

A. Medidas y Metodologia
1. Numero de plazas turisticas (por categoria de alojamiento)
2. Ratio y evolucion de plazas por cada 100 habitantes
3. Evolucién de plazas (por categoria de alojamiento)

Deberian evaluarse los siguientes establecimientos: Ciudad de vacaciones (CV), Hotel
(H), Hotel residencia (HR*), Hotel apartamento (HA), Residencia apartamento (RA),
Hostal (HS), Hostal residencia (HSR), Casa de huéspedes (CH), Fonda (F) y Pension (P).

Se deberia medir este indicador anualmente al nivel de isla, zona turistica y municipio.

B. Datos
Fuente: CITTIB
Escala espacial: Region, isla, municipio, zona turistica

Escala Temporal: Anuales

C. Analisis de Idoneidad
Criterio Valor
Disponibilidad de los datos 3
Disponibilidad de los datos a las escalas espaciales especificadas
Disponibilidad de los datos a las escalas temporales especificadas
Estado de desarrollo de la metodologia para calcular el indicador
Complejidad de gestion del indicador

Proporciona tendencias con el tiempo

W N W W W W

Responde a un objetivo especifico relacionado con la GIZC

TOTAL 18

D. Implementacion
Coste adicional: Dedicacién baja de personal.

Recomendacién: El CITTIB deberia medir este indicador y disponer de los resultados para
su incorporacién en el Observatorio GI1ZC Baleares anualmente.



Categoria Objetivo Indicador Medida Idoneidad oste Adicional Recomendacion IMEDEA/CES
especifico
Economia Mantener una Evolucion del 1. PIB total 15-baja | Dedicaciénaltade | Implementar

economia en el Producto Interior personal
litoral que sea Bruto (PIB) (Sarda et 2. PIB por capita Importancia: Baja*
saludable, al. 2005)
sostenible y 3. Evolucién del PIB *IMEDEA recomendd eliminar este
productiva. indicador. El nivel de importancia fue

ajustado a través del estudio Delphi.
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dimiprender las acciones i disponer deilos recursos necesarios
Sparaimplementanlalistaidejindicadones, dandoprioridad ailos
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peicadores contalta idonerdad e Importancia.

SAdectiar/crear la normativa necesaria para regularizar y apoyar
lanmplementacion y ejecucion del sistema de indicadores.
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== paraanalizar y disponer de los indicadores.
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